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INTRODUCCION

Es notoria la carencia de datos econdmicos disponibles sobre los diver-
308 aspectos del cultivo y prncesamien;o del café (Coffea arabica L.) en
Colombia. Este tipo de informacidn es de gran utilidad, entre otros pro-
pOsitos para planificar la explotacién de la finca cafeters, para alabo-
rar el presupuesto de gastos y calcular la retribucién esperada en este
tipo de empresas; ademfs de proporcionar fundamentos que sirven de
orientacidn en el establecimiento dé las condiciones de crédito para ess-
ta clase de actividad e indicar las prioridades de inversitn relativa
‘con expresas similares, fuera de que facilita la elaboracisén de estudios

que requieren de esta informscidn ﬁisica (7, 12, 16).

i
Con el propésito de suplir parte dﬂ estas exigencias se pratende dar una

informacidén preliminar sobre los 1nhumos empleados y los gastos qua se

- .- -—— - -

* Jefe Seccitm de Investigaciones REconfmicas, Centro Nacional de Inves-
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tienen normalmente en las diferentes etapas del cultivo de este arbusto.
Se describen en este trabajo cada una de las préeticas que se realizan
en los perfodos de instalacibén, formacifn, mantenimiento, recoleccifn vy
proeeéamiento del grano, la forma como estas se ejecutan y se dan los
insumos vy costos estimados que ellas demandan segfin las condiciones de

mane jo indicadas a nivel de agricultor teanificado.

La informacién aqui presentada puade adaptarse para cualesquiera otras
condiciones particulares que se desee analizar en el mismo cultivo, efec-
tuando los ajustes necesarios en cuanto a los sistemas, frecuvencias, in-
sumos ¥y precioq regionales para cada una de las précticas y fases del cul-

tivo deseritas.

FUENTES DE INFORMACION Y METODOLOGIA

La informsacidn bésica para el presente anflisis fue obtenida de un con-
junto de trabajos previos ejecutados en el Centro Nacional de Investiga-
ciones del Café (1, 5, 6, 8, 9, 20, 21, 22, 23 y 24). Estos datos fueron
complementados y ajustados con los registros sobre insumos 1llevados so-
bre prlctlcu de cultivo ejacutadas por la Campafia de Defensa y Restaura-
cidn de Suelos (4) y de acuerdo a informacidn suministrada por un buen
nimero de personas de este Centro de Experimentacién con experiencia en
el cultivo del grano a nivel comercial. También se considerarcn algunas

pruebas reslizadas en al campo cuando no ss disponfa de la informacitm



respectiva, Por Gltimo, se tuvo en cuenta las sugerencias dadas por un
grupo numercoso de Ingenieros Agrénomos del Servicio de Extensién de 1la
Federaci6n Nacional de Cafeteros™ y los ajustes indicados, luego de una
revisién detallada de 1a informacibén, por leos Ingenieros Agrénomos y Prdc-
ticos Agricolas del Servicio de Extensién de los Comités de Cafeteros de
Chincﬁina, Pereira, Calared y Montenegro en los departamentos da Caldas,
Risaralda y Quindfo, y poxr varios productores del grano de 1la regifn.
Esto indica que el praesente estudio es la compilacitn de trabajos pre-
vios y de las experiencias de personas directamente vinculadas al culiti-
;:o del café en su cardcter de Administrador, Préctico Agricola o Profa-
sional Agropecuario, Por alle, el nivel de insumos indicado parz la 2je-
cucidn de las diferentes labores no corresponde a niveles dptimos deter-
minados con su criterio econfmico 3sino qua son més bien 21 resultado de

experiencias de campo anslizadas desde un punto de vista monetario.

La metodologia empleada se ajusta en gran parte al sistema dea contabili-

dad de costos descrita por Grajeda (12, 13, 14 v 15) con la diferencia &

que los costos f£ijos no se imputan a cada préctica de cultivo en particu-
lar sino a cada fass o periodo de la produccién. Para ello se dividié la

parte agricola de la produceidén en tres perfodos bien definidos: hasta

tener la plants sembrada y abonada en el campo (tabla 2), etapa de forma-
cién del drbol en el campo {tabla 3) y periodo de mantenimiento del cafe-
tal an produccién durante un aflo medio cumlquiera (tabla 4). La fase de

la producciSn industrial y del mercadeo por parte del productor aparece

detallado en 1la tabla 5.

* Quienss participaban en curso realizado en Cenicafé.



En cada uno de estos perfodos se describe la forma comc se considera ele-
cutada cada prictica a nivel de agricultor teenificado. S8e partid para
el anfilisis de la destruccidn del cafetal viejo y del scmbrfo permanente
exist‘entes, como preparscidn del terreno, para luego entrar a detallar
log insumcs empleados en la ejecucién de las diferentes labores cumpli-
das en la instalacién y formacidén de la plantacibn, y en la fase produc-
tiva anual del cafetal. Se dedujo para cada una de estas labores los cos-
tos directos que ellas implican por &rbol y por hectdrea para densidadas
de siembra de 3.000 y 5.000 plantas por hectéirea de cafetal cultivado ba-
jo semisombra de plitanoc (Musa sp.) con empleo de sistemas da conserva-
cifn de suelos. Eata Gltima condiciém se tuvo en cuenta debido a que
cerca del 80% de las plantaciones cafeteras se ancuentran en laderas in-
elinadas (2). A los costos directos cbtenidos se les adicion8 la parte
proporcional de los costos fijos que corresponde a cada periocdc analiza-
do, para reunir as{ los costos totales de cada fase del cultivo (tablas
2, 3, 4y 5). Al final del anflisis se da un resumen de los costos por
planta para cada perfodo estudiado (tabla 7), y los gastos tdhhs acumu-~
lados, dados en pesos y en su equivalente en café pergamino seco, para
las diferentas atapas de la produccifén consideradas en forma progresiva
(tabla 8). En dsta misma tabla se anota al costo que se tandrd en el ca-
so de que los preéioc de los insumos o del producto se incrementen en um

10 por ciento.

PRECIOS

Para la obtencifu de los costos respectivos en cada una de las précticas



y etapas del cultivo consideradas se tuvo en cuenta los precios que apa-
recen en la tabla 1 para cada unc de los insumos de la produccién em-

pleados.

RESULTADOS

Lag tablas 2, 3, 4 y 5 presentan los costos de cada wna de las précticas
ejecutadas en las fases del cultivo antes aludidas, a cada unz de las
cuales se le imputaron los costos fijos {tabla 5) en forme proporcional
& su tiempo de duracifn pars tener asil los costos totales registrados en

las tablas 7 y 8.

Del presente estudioc 3se tiene que los costos estimados por afic para al
cultivo del café y del plétano empleado como sombrio fueron de $9,87 vy
$7,87 por &rbol de café para las densidades de siembra de 3.000 y 5.000
plantas por hectdrea raspectivamente. Estos valores corresponden en la
actualidad a 0,622 vy 0,496 kilogramos de producto comercial (tabla 8, nu-
meral 6, columna 3 y 7) de acuerdo al precio da $15,38 por kilo de café
pergamino tipo Pederacifm. Segfn este mismo precio, los costos del cul-
tivo hasta que la plantaciSn inicia la produccién (tabla 8, numersl 3)
se pagaron con el 78 y el 66 por ciento de la produceién estimads para
un afic madioc an las mismas dos densidades de siembra anotadas en su or-
den. Despuls de ests atapsa, los costos por cafeto (mantenimiento en pro-

ducc{én, cosecha, bensficio y mercadeo local), incluyendo también enello



TABLA 1. Precios unitarios utilizados para los cflculos econdmicos,

Primer semestre 1973,

RN AR R R B S B e A R, TR T W R S T
, Precio
Aspecto Unidad unitario Observaciones
($)
1 2 3 4

Mano de obra Jornal 35,00 Incluyendo todas las
prastaciones legales.

Fertilizante Kilogramo 2,20 Puesto en la finca.

Benlate Kilogramo 700,00 A $70,00 pagquate de
100 gramos.

Draa Kilogramo 2,30 Puesto an la finca.

Recoleccidn café Kilogramo per- 2,40 Puesto en el beneficia-

gamino seco dero de la finca.

Benaficio café Kilogramo per- 0,79 Incluyendo todos los

gamine seco cogtos,

Bomba asperscora Una 1.200,00 De aspalda, 20 litros
de capacidad.

Machete Uno 30,00

Lima Tna 15,00

Pala Ina 30,00

Regatn o pala

ahoyadofa Uno 45,00

Canagto recolector Uno 12,00

Costal recolector Uno 7,00 De 62,5 Kg.(5 arxcbas)

Costal pergsminerc Uno 13,00 Para transporte produc-
to comercial.

Vivienda Una 30.000,00 Pars finca media de 15
hectireas.

Cerca Metro linesl 4,50 De & hilos y postas de
guadua cada 3 a 4 me-
tros.

Traosporte local Pesos/Kg-Km 0,02 De la finca al lugar

de venta.



los gastos en el cultivo del plétano, ascendieron a un valor de $8,84 y
$7,08, equivalentes a 0,557 y 0,446 kilogramos de café pergamino seco,
para las mismas dos densidades de siembra de 3.000 y 5.000 plantas por

hectdrea respectivamente (tabla 7 colummas 3 y 4).

ANALISIS Y DISCUSION

La obtencidn de los costos de produccifén en agricultura es importante ya
que la finca, cualquiera que sea su modalidad de explotacién, debe consi-
derarse como un negocio, cuyos resultados econbtmicos se pueden llegar a
deducir, (micamente, mediante el conocimiento de los costos de la empre-

sa (7, 16).

Los costos por afic correspondientes a 0,622 y 0,496 kilogramos de café
pergamino seco por planta de café que resultaron para las densidades de
3.000 y 5.000 &rboles por hectdrea, indican que para obtener utilidades
en esta emprasa, 2l valor de la produccidn del café y del plitano pro-
porcionales a cada 8rbol de cafeto debe superar el de estas cantidades
de grano. En el caso-ptesente la produccién esperada de café en las con-
diciones de cultivo indicadas sobrepasan estos niveles en un 61 y un 81
por ciento en las dos densidades de siembra aludidas en su orden, sin in-

c¢luir en ello los ingresos provenientes de la venta del platano,

Al observar los totales de las tablas 2, 3, 4 y 5, las cuales se refie-



ren a 108 costos de lag diferentes fases de la produccidn del café, se
aprecia c6tmo el gasto por planta disminuyd cuando la densidad de siembra
se incrementd, sucediendo lo centrario con los costos por hectérea. Ello
se ax#lica por el hecho de que los costos fijos se presentan estables pa-
ra una irea fija determinada sin depender del nfmero de plantas sembra-
das, c;trespondiendo por ello una menor proporcidn de los mismos a cada
4rbol cuando la densidad de siembra pbr unidad de superficie se incremen-
ta (18, 19). Los costos medios variables, que si dependen del nlmero
de plantas sembradas por unidad de superficie, puaden tener también algu-
na disminucién por efecto de un mejor aprovechnmiento de ciertos medios
de la produccién cuando se incrementa la intensidad de operacisn de 1la
empresa (18, 19), As{ por ejemplo, los costos unitarics del transporte
de insumos y productos seguramente son menores cuando aumenta 3u volumen.
De acuerdo con el anterior razonamjento, los costos unitarios y por hec-
tirea aqui presentados pueden reducirse, hasta cierto punto, cuando 3se

{ncrementa 21 tamafic del cafatal explotado.

De la tabla 7 (c&lumnas 6, 7 v 8) se deduce que la fase de mantenimiento
del cafetal en formacién tiene un costo de cerca de dos veces el de las
demis etapas del cultivo. Es decir, que mientras en este periodo se pre-
senta aproximadamente el 40 por cianto de los gastos totales de un cafe-
tal, en cada una de las demfs faseas del prdceso productivo se tienen cer-

ca del 20 por ciento de tales gastos.

Segtn la tabla 8, los costos inicialeas totales (gastos que se tiene has-



ta que la planta empiéza“a producir y proporcicnar algGn ingreso) fueron
de $12,32 y $9,43 por planta para las dos densidades de siembra de 3.000
y 3.000 plantas, respectivamente, Estos costos son de utilidad para 1la
planificacién del crédito y para la elaboracién de presupuesto de inver-
siones en empresas cafeteras. Debe tenerse muy en cuenta, no obstante,
que los gastos de la {instalacién y formacidn de un cafetal se presenta
sblo una vez y que luego de iniciada la produceidn se tiemen finicamente
los gastos de mantenimiento del plantfo, la recoleccisén, el beneficio y

la comercializacién del producto.

Aspecto importante desde el punto de vista socio-econdmico lo constituye
el emplec del plitano como semisombra ya que ademis de proveer alimento
a las personas vinculadas a la actividad productiva es fuente de ingreso
adicional para el caficultor (17), constituyendo factor econémico de im-
portancia sobretodo en aquella época del afio en que no hay produccidén de

café,

Es interesante hacer notar que los costos presentados en el presente es-
tudio son aefectivos para el empresario que fnicamente supervisa la explo-
tacibn, disponiendo generalmente de un administrador que supervigila en
forma directa la ejecucién de las diversas actividades. Cuando se trata
de un agricultor que aporta su trabajo directo y, ean muchas ocasiones,
el de su familia, los gastos efectivos se reducen notoriamente. Ello se
debe a la alta proporcifm que dentro de los costos de produccién repre-

senta la mano de obra (2, 20, 21 y 22). BEn el presente anflisis este in-
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sumo significd, en promedio para las dos densidades de siembra,el 47 por
ciento de los gastos totales presentados en el proceso productivo, el 41
por ciento de los efectuados con anterjoridad a la primera cosecha y el
55 por ciento de los de un aflo medio de uﬁ cafetal en produccibn.' Cla-
ro estd, que el costo y rendimiento de la mano de obra varia entyxe dife-
rented regiones de acuerdo al tamaflo del cafetal, tipo de temencia, sis-
temas y técnicas de cultivo utilizadog, clase de suelo, calidad de la ma-
no de cbra empleada y combinacidn de este factor de la produccidn con los
demis insumcs, antre otros motivos (2, 17). En Colombia, 2l factor tra-
bajo frecuantemente se ha empleadc en una alta proporcifn en el cultivo
del café, mjientras que el capital representado en 2l insumo fertilizante,
se ha utilizado en muy baja cantidad (2). La mano de obra, por otra par-
te, se ha dedicado en mayor proporciém a la ejecucldén de ciertas labores
en detrimento de otras pricticas de utilidad para poder conseguir buenos
rendimientos del cafetal. Segfin 2l estudio de la CEPAL/FAC (2) durante
el afio cafetero 1955/56 en el 50 por ciento de la superficie total cafe-
tera colombiana 1a deshiexba fue la Gnica préctica ejecutada antes de la

cosecha.

El fertilizante consumido de acuerdo a los resultados del presentas traba-
Jo representé en promedio para las dos densidades de siembra, el 11 por
cianto de los costos totales, el 10 por ciento de los anteriores a 1la
1a1§11c16n de la cosecha y el 13 por ciento de los tenf{dos en un afio

cutlgquiers del cafaetal en explotaciém,

- e - - e - - .-

& Considerando que el 50 por ciento del costo de las pléntulas, de almé-
eigos y del control fitosanitario correspondes a 1la mano da obra.
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Una apropiada combinacitn de los factores de la produccibén desde 2l pun-
to de vista econbmico y una acertada distribucibn de la mano de obra en~
tre las diferent;s pricticas del cultivo, son factores indispensables pa-
ra 1ogrnr una buena eficiencia en el empleo de 2ste insumo. BEn ests as-
pecto se presenta en el presente trabajo un progreso notorio, ya que
cuando en 1955/36 (2) el gasto en mano de obra representd el 78 por cien-
to de los costos totales de la produccidn del café en el pais, en el pre-
sente estudio ese insumo alcansd Gnicamente el 47 por ciento de tales
costog. El fertilizante por otra parte, que para la fecha aludida s6lo
se aplicd en una cantidad de 155 kilogramos anuales por hectdrea tratada
y de 19 por hectdrea de cafetal adulto exiatente en el pals, an 2l caso
presente su consumo fue de 1440 y 2000 kilogramos anuales por hectirea
de cafetal en produccién para las densidades de siembra de 3.000 y 5.000

plantas respectivamente,

Todas las deficiencias de la produccidn anotadas, la mayoria de las cua-
les persisten en la sctualidad, y los consecuentas bajos rendimientos dal
café a nivel nacional (10 y 11) se han debido en gran proporcién a la in-
suficiencia de capital para atender en debida forms el cultivo del grano,
a2 la falta de un mejor conocimiento y una adecuada plansacibén en el uso
de los medios de la produccidén necesarios para conseguir emplearlos con
una mayor eficiencia. En ests sentido el prc?oﬁto trabajo hace algin
aports mostrando un progresc en cuanto al uso de los factores de la pro-

duccifn y de los rendimientos esperados.
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CONCLUSZIONES

Los costos anuales estimados para la fase agricola e industrial de
un drbol de café sewbrado con semisombra de plétano (repartiendo los
costos de instalacidén y formacién del cafetal entre los aflos de vida
eséimndos del mismo) fueron de 39,87 y 37,37 para las densidades de

3.000 v 5.000 plantas por hectérea respectivementa,

Los costos iniciales totales (gastos hasta que la planta empieza a
produciyr ingresos de alguna significacibn) fueron de $12,32 y 89,43
para las mismas dos densidades de siawmbra anotadas en su orden 7rTes~

pectivo.

Los costos totales para la organizacién del almficigo, instalacilm vy
formacitn del cafetal y para el mantenimiento en produccisn, la cose-
cha, el beneficio y a2l mercadeo a nivel del agricultor durante wmm afio
madio cualquiara (38 a 40 meses en total) fueron de $21,i6 y $156,31
por #rbol para las densidades de 3.000 y 5.000 plantas por hectérea.
De estos costos la fase de mantenimiento del cafetal en formacifn re-
presentd el 38 por ciento de los gastos y las demfs fases (instala-
cifn, mantenimiento en produccién y produccién industrial) aentre el

19 y el 25 por ciento.

El costo de la meno de obra significl en promedio para las dos densi-

dades de siembra estudiadas, el 47 por ciento de los gastos totales
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del proceso productivo, el 41 por ciente de 1los tenidos durante la
época anterior a la primera cosecha y 21 55 por ciento de los del ca-
fetal en produceién durante un afio medio. El fertilizante a su vez
represents el 11, 10 v 13 por ciento de los costos para estos mismos

tres periodos en su orden.

Como en la alaboracién de presupuestos para la concesibtn de crédito
para renovacidén de cafetales normalmente no se tienen en cuenta los
costos fijos, los intereses al capital circulante y los gastos de co-
secha, beneficio y mercadeo, con base en estas condiciones se tiena,
segln el presente estudio, un costo total por hectérea de $30.723 ¥
$40.850 para las densidades de 3.000 y 5.000 plantas respectivamen-
te.‘ También se puede advertir que el pago de estas obligaciones a6-
lo podrian comenzar a atenderse en forma cémoda por parte del agri-
cultor a los 3 afios de iniciadas las labores respectivas 2n la finca,

8l no se presentan situaciones anormales imprevistas.

Los costos deducidos en el presente trabajo pueden ser menores para
el caficultor cuando se explotan cafetazles de mayor tamafio debido a
la economia que se tiens cuando se incrementa el volumen de opera-
clones de la empresa. Los gastos en dinero también se pusden redu-
cir notoriamente cuandc el agricultor aporta su trabajo y el de su
familia al proceso productive debido a la elavada proporcifn que los

costos de la mano de obra representan en el cultivo del cafs,
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: TAPLA 2. Cosﬁos por arbol y por hectirea para la instalac'ién'., bajo dos densidades de Siémbra, de. cafetal con semisombra de plAtanc

Aspecto considerado

Condicifa de cada prictica .

Plantas por hectiéirea

3.000

5.000

Arbol

Hectiirsa

Arbol

Hectiirea

1

2

5

5

6

E 2.

3,

4.

.5-

. 9,
 10.

i1,
12,

13,

Chapola

' Pléntula de almfcigo

Preparacidn dal terrenc

Estacas para el trazado

Estsblecimiento sistemas de
conssrvaciin ds suslos

Obtencifn colino de plétano

“Instalacitn soumbrfo de plitano

.‘ !‘ntti.nunt- pliuno ._--'-"l

: Apli.elctdn Icttlllunu plluno

Aemm, trul.do. alwyldl stubr:

b 4 lbonmiln_tu eon mmtl orxln:lu
. dal uu L i

I‘utllumn cafd
Aplicacifa fertilizanta café

Control fitosanitario café

Control fitosanitsrio plitano

Herrawienta y equipo

A wm pru:io de’ $1 50 cm Uno puntn cn le fincas.

Puede considerarse c:mprm © producida en lz finca, dos a tres weases
después de sembrada la semilla en el germinador.

Seis meses despuls de sembrar las chlpohs'en !mlm de polietileno,

para almlicigo hecho en la finca, im:lpyq todos los costos,

Cafetal viejo en mal estado, a 3,20 x 3,20 metros de distancia con

soxbrio de guamo a 12 x 12 metros, son 977 cafetos y 70 goamos. Un

trabajador desbraza, corta y saca del lote unog 70 cafetos o 2 gua-
mos por dia. Para limpiar el terrenc de malezss se necesitan unos

20 jornales por hactirea. En total son 69- Jjornales por hactiraa.

Material y confecciln estacas a razdn de 40,15 cads una. Duran en
buan astado para unos tres. trasos.

Pars terreno da topografis inclinada las préecticas dea consarvacién

da sualos racomendables serian siesbra del cultivo en contormo, pla-
tec de los irboles & mano, ‘desyerbo ulccttwunwydumbo pexr-
manents & machate, Ademiis ss conveniente el astablecimiunto de ba-

TTeras vivas, de sanjas o acequias de laders (pequefios canales a tra-

vis de la pendiente) y la conssrvaciénm de los drenes natursles. S5e
necesitarisn en promedic por hectires unas 5 barreras dobles de 11-

moncillo o vetiver de 50 metros cada una (300 metyos lineales), cuyo

cultivo, srrancada, acarrso, tragsdo y siesbra llava sproximsdssmte
15 jornales.
m-ihdc:m;da:ﬂﬂuttu pc:luctlru Ilmm- 6 jornalas.

Sambradol a § me-
trol de distancia som unon 160 eolinu por hacutu.

A raxfn de 20‘ 20; 30; 20 ¥ 30 muvn. por lrbol, pars el acarreo,

I:raudo, nhoyndn, siembra ¥y lbonm:hntn con materia orgénica, en su

. 150 grm- por aitie ul. un dc h luﬁn.

400 lxbohs por jumal en. pruudio m un coato da- so 0838 por sitio.

A ralan de 10- 10- 20' 15y 15 emtm por planta para las cinco

_,hbm:u, tn iu ordon.

25 a:rmc por #rbol en el mnto. o a]. mas de sembrada la plintuls
an nl CAmpoO.

: Gmidl‘nndn que eon ptmdio ‘aa. fcttillun 800 y 1.000 plantas por

jmnl. _para las dos dtuidadn d- -inbn an su orden.

En ufﬁ mnlmn se eoumh "]hu.-.h de Hierro" (Cercos
coffaieols B. et Br.) lpll.emdobenlmul 0,6 por mil (0,56 p:—

mos por litro de sgus).. Se sdiciona !nemntmu al benlacs

ures al 1 por cianto (10 gramos por litro de agua).  Se acostum-

bra adicionar a la luch. cunmb sea Decesaric, otros productos
pars controlar anfcmn comn 1a "hrn Duemdnnt-" (Fhome sp.) -
o el "Mal Rosado"™ l. ‘at Br.) v/o plagas como
cl"lﬂuduuhlulhju" # 1a Guar.) y las “"Escamas
da las Hojas" (mm&un.). uu ¢l cilculo dal costo di-
recto de aplicacionse de benlate y ures se tomsron datos de fumiga-
ctmchnhuembmhamldlhm ntru dtuplcldulnnw.-
rias phntuimu somarcialas.

31 la plantaciSn tisne un busn mantsuisiento, lz Snica enfermedad
que e convenients es la sigatoks causads por el Caxcoppors
musse Zimm, Psra ello se splics benlate al 5 por 4il (5 gramos por
Iitro de sgus) l-uhdomnl&nuumﬂﬁndonmud‘w.u
muptrlﬂnpotait:ln '

ﬂn-nhlurmli-mm Jﬂhymm. ‘Uns bozba

wnuutﬂhtpmmjumﬂsmhhﬁundm
nw:m.mﬂtﬂonmuwmmmm-m,ua $
qlkuunmwm .

‘7.

La bechura de las zanjas.de lduamncubzumu-_ =

plamta pere lan dos deastde-

0,020

0,700

0,805

0,050

0,245
0,080

0,064
0,018
0,005

0,700

0,055

0,044

0,020

0,007 .

0,041

1,198

{Paso

2.100

2.415

150

735

240

192
53
14

2,100

165

132

22

124

3.53%4

a8 )
0,020

0,700

0,483

0,050

0,147
0,048
0,038

0,011
0,003

0,700

0,055

0,035

0,020

0,004

0,025

0,982

100

3,500

2,415

250

735

240
192

53
16

3.500

275

175

100

4,910

4,05

12.156

3,32

16.605




4ablia 5. Losto por Axbol y por hectirea para cads uns de las précticas de manten ianto de cafatal en formaciSn (18 mesus en al campo) con dos densidades de
) hud:u y sexisoubra de plitano, ‘

Plantas por hectérea

3.000 5.000
Aspscto considerado Condicién de cads réctics’ Arbol  Hectirea Arbol  Hactfrea
1 2 3 4 5 6
{(Paesosn)
17. Desyexbo - A mhnt-, 15 jornales p-u: Incuru, ud dos masex. 1,575 4.725 0,945 4.725
18.  Resianbra café Cinco por cleato da las plantas sesbrada . Con un costo da 2,10
¥ 2,07 pasos por plants segin datos de L ubhz,dhl:rﬂluy-ndn
los costos por hectérea p:opotr.imlmntl al ntmero de plantasen
la nigma. 0,105 s 0,104 518
19, Mantenimiento de los sistemas de Para los sistenss de conservacifm, un des ‘erbo selectivo permanen-
conservacidn y dal plitano te empleando seis joruales por hectdres-a 0 y proteccién de los
_ drenes naturalss y de las zanjas de laderi con cuatro jornales por
hectérea-afio, Paras el cultive del plétsni , deshije conservando
tres a custro psewdotallos da diferente timafio por sitio y deshojs,
con seis jormales suuales por hectéivea, Estas précticas se sjescu-
tan normelmsute al mnnl:o da efectuar el :lesyerbo dal cafetal, 0,280 840 0,168 840
20. PFertilizante cafd Fartilizseitn cads ) weses, tres lplieuiouu de 50 grazos por
plants y otras tras de 75 gramos. " 0,823 2,475 0,825 4,125
21’. Plateo para fertilizar el café 300 #rholes por jornmal. ) 0,420 1.260 0,420 2,100
22. AplicacifSa fartilimanta café A razfn da 800 y 1.000 srboles por jormal para las dos densidades
. de siembra en su mput!.w orden. : 0,263 789 0,210 1.050
23, Urea pars cafatos Dos splicaciones de 23 gramos cada uma, a lu- tres y a los 12 ma-
ses de plantado el &rbol en el campo. i 0,115 345 0,115 575
24. Aplicseitn de la ures &ruhh%ﬂylmmh-mjmnlpl:nludotdcmtdadu' |
C de sismbra sn su orden. : 0,088 264 0,070 350
'25. Paxtilizzante plitano 150 gramos por ltbol, dos splicaciones mlu qua cusstan s $1
' . por sitio. 0,053 160 0,032 160
J .
| 26, Aplicacién ferxtilizante plitanc 400 -ttin por jornsl en promsdio, resultando a $0.B9 por sitio, 0,014 42 0,008 42
27. Control fitossnitario café Conmlu materiales y cmntueim isualu a los del numeral
' - 13 eolums 2. Para el perfodc de execimiento del cafetsl ss con-
sideran 8 splicsciones anuales una cads 1,5 meses. Costo diree-
unmdiopwhbolymupmi&nhsoﬁmutu toms~
s et ;dos en variss plentsefonas comsrciales. - . . ... 0,480 1.440 0,480 2.400
28, Control fitosanitario plitsnc Condirionas iguales a las del numersl 14 eolm 2, aplicsciones '
cada dos mases. ] 0,067 01 0,040 201
29, Herrsmienta y equipo Un macheats y vna lima por desyexbo. . Iwhnupuuonnruand-
‘ m por hactires-afic, segfn nu-nnl 13 tabla 2. 0,151 453 0,091 453
30, Interés scbre capital circulants Al 14% anual scbre I r 3..51 pesos pot planta plu las dos den-
— ' sidades de siesbrs en su m'dm.. pot- dol Y medio atios. 1,554 4.662 1,230 6.150
3l. Costos fijos De acuerdo al total de s tahh 8 pmm ‘para. afio y medio, 2,285 6.855 1,311 6.853
6,11 30.344




TABLA 4. Costos por #zbol y por hectéirea para cada wna de las préicticas del mantenimiento durante un afic medio de eafetal en produccifn con dos densidades de

sismbra y semisombra de plétano.

Plantas por hectirea

36,

3.000 5.000
Aspecto considerado Condieifn de cada préctica Arbol Hectirea Arbol Hectfivex
1 : 2 > 3 & 5 6
{Pesos)
32, Desyerbo A machete, 15 jomhs por hectirea, cada 3 meses. 0,700 2.100 0,420 2.100
33. TYertilizente café 120 y 100 gramos por ph:ntz parz las dos dtmidadu ds siembra en su
— orden, cada 3 wmeses. S g 1,056 3.168 0,880 . 4.400
34. Plateo pars fertilizar el café A rasta ds 500 sxrboles 'pgm. jornal, 0,280 840 0,280 1.400
35. Aplicscitn ferrilizante café 800 y 1.000 érboles por jornal para las dos densidades de siexbra en
_ su orden. 7 0,176 528 0,140 700
Fertilizants plétanc 150 g.'nu por sitio, dos aplicacionas snuales. - 0,035 106 0,021 186
37. Aplicacién fertilizante plétano 400 sitios por jornal en promedio. _ 0,009 28 0,006 28
35. Mentanimiento sistemss de conser-  Condicionss igusles a las del vumeral 19 colwms 2. 0,187 560 0,112 560 -
_vacifn y sembrado de plitano —
39. ' Control fitossnitario cafid Igual conecentracitn, -tct:l.ahl ¥ e:plincionu que en los nmerales
- . 13 ¥y 27 coluana 2._-nnalplt¢adonsaiiudnpmdehﬂoruibny
luago otras dos, una cada mea, Costo directo promedio por-dxbol y
por aspersidn de 30,13 segtn datos tommdos en varias pruebas efectua
_ das en terrenos de diferents condicifum. ; 0,3%0 1.170 0,390 1.950
40. Conmtrol fitossnitario plitano Condiciouss iguales a los de los numerales 14 Y 28 columna 2. 0,045 134 0,027 134
a.m - i -"m-:hntaymn-mu-pzbo m-quunsqﬁnmhl
ul&:mm-z,BSyzmmpuphnumnlududaustda . ! :
des da siembra en su m-dm. pPor um a%o, , 0,414 1,242 0,325 1.625
De acuerdo sl total da la tabla 6, pars wm afio, 1,523 4.570 - 0,914 - 4,570
| E.3
14,674 3,56 17.801

4,89




-

TABLA 5. Costos por 4rbol y por hectérea de la cosecha, beneficio ¥y mercadeo loca de la produccién de un afio medio para dos densidades de siembra de :afetai

cultivado en las condiciones sntes descritag. ¥

Plantas por hectareas

. 3.000 5.000
Aspecto considerado Condicitn de cada préctica Arbol  Hectdrea Arbol  Hectfrea

1 2 3 % 5 §

{Pesos)

44. Recoleceifn cafs Rendimiento promedio de & hmheaﬂ on cerexa (aproximadamente una
: arroba o 12,5 kﬂqgrm de café m:neo) por jornal. _ 2,800 8.400 - 2,520 12,600

45. Beneficio cafk Incluyendo todos los costos varisbles'y £fjos de esta labor. 0,700 2.100 0,630 3.150

45. Canastos y costales recolectorss Un canasto para recolectar um promedio de 750 kflogramos (60 arrobas),
- _ dos costales por recolector y por afic. Results un costo de $0,035 por
kilo de café pergamino seco ;m‘.nineido. : 0,033 105 0,032 160
47. Empaque pars el producto comercial Un costal de 5 Mf{({:,j m thn'rimota afiog presentsndose un cos-
' to de 30,07 por cada Kg de café pergemino seco producido. 0,070 210 0,063 s

$0,10 el transporte de :ldllgd-caﬂpnmi.no seco. 0,100 300 0,090 450

49. Cosecha plétano : Se espera uma produceiSn medis anuil por sitio de dos raeimos de mos
- : 15 Xg de pesc medio. Una perscua cosecha 'y orgeniza los psendotallocs
(pica y distribuys en el cazpo) -de wnas 35 plantas por dfa dejando el
producto al borde del lote para su comsrcislizacitn. Results wn cos-
i - to sproximado de $1,00 por rseimo. -
30. Interés sobre eapital circulante Al 14% snual scbra. 3,81 y 3,40 pesos por planta para lss tres densida- :
S T - das de sfesbrs en su orden, por tres meses. - . 0,133 399 0,119 895

0,107 320 0,064 320

3,95 1.83% 3,52 17.59%

x

PETRENING seco por krbol pars las densidades de siembra de 3.000 y 5.000 plantas




TABLA 6. Costos fijos anuales por &rbol ¥ por hectfirea para un cafetal de 15 hectdreas en promedio.

Plantss por hectiéirea
3.000 5.000

Aspecto considerado Condicién de cada préctica : Arbol Hectérea Arbol Hectérea
1 - 2 3 3 4 5 . 6

{Pesos)

31. Tierra : Interés al 14% snual sobre un valor medic de $20.000 lg hectérea. 0,933 2.800 G,SG}, 2.800
52. Administraeitn Sueldo de $1.000 mensuales pars un sdministrador en finea de 15 hectd-
Teas mfis un 45% pars prestacionss sociales. . o 0,387 1,160 0,232 1.160
_53. Impuesto predial y otros Otros como caminos wecinales, valorizaeisn, impoestos u,dip.utmntales l
, : y municipales, ete., 1o cusl ascilende sproximsdsmente al 9 por mil al
aflo sobre el valor catastral de ia propiedad ($10.000 la hectéires). 0,030 90 0,018 20
. 54. Lux y agua Teniendo en cuenta un valor fijo de $30 mensuales por ﬂm. 0,008 24 0,005 24
55. Aportes Sena, Cajs de Compensacitm K1 6% del sueldo mensual del administrador para los dos primeros apor- ;
© °  Tswiliar ¢ ICSS tes ¥y 3566 para el ICSS. i 0,032 - 97 0,01% - 97
56. Impuesto de patrimonio El wno por wil sobre el valor catastral de la propiedad ($}0.000 1s :
: hectérea). T o 0,003 10 0,002 10
57. Depreciscionas varias Calculadas para un perfods medio de vida Gtil de 20 afios.. Viviends
5 : $1.500 sl afio, cercas (1.552 metros lineales de & hilos) $350 al afio;
otros, como animales de servicio y algunas obras de infraestructura :
i . {(campameuto para trabajadores, vizs, etc.) $750 anuales. 0,058 ‘ 173 - 0,035 173
i 38, ' Interfs sobre capital fijo A1:34% acual {excapto para el valor de la tierra) sobre $1.564 por
SR e e e = bectfrea, para un afio. : : 0,072 216 0,043 <216

T et e ks e : : : . e 1,52 4.570 0,9 4.570




TABLA 7. Costos por planta en pesos, su cquivcleneh en café pergamino seco y proporcisn que ellos representan en las di-
ferentes etapas del cultivo de cafatal bajo semisombra de pldtanc con dos densidades de siembra,

Plantas por hectérea Distribucitn de los costos para las Porcentaje

. 3.000 5.000 dos densidades de siembra promedio
Equivalente Equivalente
Etapa dal cultfvo Pasos en Xg café* Pesos en Kg café * ' 3.000 5.000 |
1 2 3 4 5 6 _ 7 8

(Porcentaije)
1. InatalaciSa hasta ud:rirlo

en el campo (2 & 3 meses). 4,05 0,255 - 3,32 0,209 19,14 20,11 19,62
2. Msutenimianto en formseisn -

{18 mases en sl CAaRpO) . 8,27 0,521 - 6,11 0,385 39,08 37,01 38,04
3. Mantenimiento en pmducciﬁn .

(1 afio medio). 4,89 0,308 3,56 G,224 23,11 21,56 22,34
4. Cosachs, dbeneficio y merca- L , _

deo local.#% 3,95 0,249 3,52 0,222 18,67 21,32 20,00

Suma ; . - 100,00 100,00 100,00

L c.n mm seco tipo l'-dtnni.&u computado a $15.88 al kiln. _
i lczﬁnptndmim utﬂ.ndunotndumhmhs.




-

TABLA 8. Costos acumglados por &rbol y por hectirea para las etapas progresivas del eultivo del café con semisoumbra de plitanc en las condiciones particulares
antes anotadas.
7 Plantas por hectfrea
3.000 5.000
Arbol Beetfrea Arbol Hectirea
FPase del cultivo considerada Pesos EKg café* Pesos Kz caff * Pesos Kg cafs » Pesos Kg cafd *
1 2 3 4 5 6 7 8 g
1. Hasta tener li plintuls de llevsr al campo {arbolito de almécizo) 0,72 0,045 2.160 136,020 0,72 0,045 3.600 226,700
2. Hasts taner el arbolito sembrado y abonado en el campo (tabla 2) 4,05 6,255 12,150 765,113 3,32 0;209 16.600 1.045,350
3. Hasta que comienszs la produccitn (tablas 2 y 3) 12,32 0,776 36.960 2,327,456 3,43 0,59 47.150 2,969,144 -
4. Incluyendo el "unteniziento en prodoceifn por un afic medio {tablas 2, 17.21 1,084 51.630 3.251,259 12,99 0,818 64.950 4.090,050
374 :
InclMiumtudaem. hmficisym healfmm
produccifn media snnal estimeds de 1,0 y 0,9 kg por plants por hects- j ,
IBA en su orden (tablas 2, 3, & Y 5) (38 & 40 meses en total) - 21,16 1,332 63.480 3.997.481 16,51 1,040 82.550 5.198,363
6. Costos por afio:
a. lapu‘:hndo los gastos .de instalacidn y formscifn ds la plantacisn
(tabluty3)umlumkr&hnlukuld:pm:1ufg_ ; :
tal (12 atics) y adicicoendo loe demés gAstos. 9,87 0,622 29.610 1,364,510 7,87 0,496 39.350 2.477,3%60
'B. Condielomes aixileres a lss dal Hiteril asterior con tacremeato de |
- wm 10 por ctanto en el costo de los insomos. 10,86 0,684 32,573 2,051,071t 8,66 0,545 §3.285 2,725,756
c.m-'dﬁhtumm&unmmmnﬂm ' : |
efo mm 9,87 0,585 29.610 1.695,100 7,87 0,451 -39.350 2,252,691 o
- ] lqdwlmklumtuntﬂmhnﬂpunﬁmuuup!m“umon $15,88 el kile.




